Eine transparente Politik

TRIBUNE-Gespriich mit Claudia Roth, Bundesvorsitzende der Griinen

TRIBUNE: Vor 31 Jahren bei der
Griindung der Partei der Griinen hat nie-
mand zu glauben gewagt, dass drei Jahr-
zehnte spater in Baden-Wiirttemberg, einer
Hochburg von Konservativen und CDU, ein
griiner Politiker auf dem Sessel des Minis-
terpriasidenten Platz nehmen wiirde.

ROTH: Vor 50 Jahren hat auch niemand
zu triumen gewagt, dass die TRIBUNE
ihren Fiinfzigsten feiern kann: Herzlichen
Glickwunsch zu diesem sehr wichtigen
Geburtstag und viel Erfolg und Freude fiir
die ndchsten fiinfzig Jahre. Zu Threr Frage:
Ehrlich gesagt hat auch vor einem Jahr nie-
mand an einen solchen Erfolg der Partei ge-
glaubt. Denn mit Winfried Kretschmann in
Baden-Wiirttemberg ist ein Griiner Minis-
terprisident im drittgroften Bundesland
Deutschlands geworden, in dem Land, das
wie kaum ein anderes verbunden ist mit klassischer Automobilindustrie, mit Maschinenbau,
mit kreativem Mittelstand und mit einer zum Teil konservativen Grundstruktur in der Be-
volkerung. Das ist ein groBartiger Erfolg fiir uns und gleichzeitig ein Beleg fiir die Verdn-
derungen in Deutschland: fiir die gesellschaftliche Demokratisierung und Modernisierung,
aber auch fiir die Sehnsucht und den Wunsch der Menschen nach einer anderen politischen
Kultur. Winfried Kretschmann spricht hier von einer Biirgerregierung, einer Biirgerdemo-
kratie und Biirgergesellschaft, er steht beispielhaft fiir eine Politik, die zu den Menschen
nicht von der Zitadelle der Macht herab spricht oder iiber ihre Kopfe hinweg bestimmt, son-
dern die den Menschen zuhort, sie mitnimmt und sie teilhaben 1dsst. Winfried Kretschmann
hat das einen Tag nach der Wahl bei einer Pressekonferenz auf den Punkt gebracht. Er sagte,
wenn er Ministerprasident wird, dann ist er Ministerprasident fiir alle Menschen in Baden-
Wiirttemberg. Dann kommt zuerst das Land, zweitens das Land und drittens das Land. Erst
dann kommt die Partei und ganz zum Schluss kommen seine eigenen Interessen. Ich glau-
be, das ist der Unterschied.

TRIBUNE: Auch wenn Ihre Partei bis heute den Griindungsmotiven treu geblieben ist,
hat der Eintritt in die Regierungsverantwortung Baden-Wiirttembergs grof3e Verdnderungen
zur Folge: Das Beispiel des Konflikts um »Stuttgart 21« zeigt, dass das Protestpotential der
Griinen, die urspriinglich ein Sammelbecken fiir »Fundis« und »Spontis« waren, stark ein-
geschrinkt worden ist.
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ROTH: Es geht bei uns ja nicht um Protest um des Protests willen. Wir wollen damit kon-
struktiv verdndern, und in diesem Sinne glaube ich nicht, dass das Protestpotential der Grii-
nen eingeschrinkt ist. Es muss darum gehen, politische Entscheidungen viel demokrati-
scher, viel transparenter und viel partizipativer zu treffen. Wenn wir die Regierung
iibernehmen und plétzlich unsere alten Grundsitze vergessen wiirden, dann hatten wir ver-
loren. In Stuttgart haben wir einen biirgerlichen Protest, an dem sich auch sehr viele kon-
servative Menschen beteiligen, die wollen, dass man sie ernst nimmt. Winfried Kretschmann
und sein Kabinett werden alles dafiir tun, die im Wahlkampf erkldrten Ziele auch durchzu-
setzen. Es kommt aber darauf an, wie offen und wie transparent kiinftig die politischen Ent-
scheidungen gefallt werden.

TRIBUNE: Der schone Spruch »Nachher ist man immer schlauer« gilt auch fiir die Po-
litik. Aus dem Riickblick heraus, was hitte man in Baden-Wiirttemberg nach der Regie-
rungsiibernahme besser machen kdnnen, um die Biirger mit »Stuttgart 21« zu verséhnen?

ROTH: Wie Winfried Kretschmann gesagt hat, wird es eine der wichtigsten Aufgaben
sein, dass man ein gespaltenes Land Baden-Wiirttemberg wieder zusammenfiihrt. Die Men-
schen dort sind geradezu polarisiert durch die Frage, wollen wir, will Baden-Wiirttemberg,
will Stuttgart ein solches grofles Projekt wie diesen unterirdischen Bahnhof. Der Spruch
»Nachher ist man immer schlauer« trifft es nicht: Vorher hétte man schlauer sein miissen.
Die vorherige schwarz-gelbe Landesregierung hitte eine transparentere Politik betreiben
miissen, die Bahn hétte transparenter vorgehen miissen. Niemals hdtte mit brutaler Gewalt
das Demonstrationsrecht niedergekniippelt werden diirfen. Die Griinen gehen mit der SPD
einen anderen, offenen Weg, der die Biirgerinnen und Biirger so gut wie moglich einbezieht
und sie nun per Volksabstimmung iiber den Bahnhof entscheiden ldsst. Und am Ende miis-
sen alle Seiten gemeinsam in die Zukunft blicken.

TRIBUNE: Die Zusammenarbeit mit den anderen am Projekt beteiligten Seiten wie der
Deutschen Bahn funktionierte bedauerlicherweise ebenfalls nicht gerade reibungslos. Es ge-
lang nicht einmal, die Bahn dazu zu bewegen, mit der Fortsetzung der Bauarbeiten bis zum
Ergebnis des Stresstests zu warten.

ROTH: Wie die Bahn in der Vergangenheit gehandelt hat, ist nicht akzeptabel. Wenn
Bahn-Manager oder gar der Chef der Deutschen Bahn die Griinen beschimpfen und von
»Volksverdummung« reden, dann eskalieren sie die Situation. Ich finde es sehr bedauerlich,
dass im Juni wieder mit Abrissarbeiten begonnen wurde, obwohl die Ergebnisse des Stress-
tests noch nicht vorlagen. Damit hat die Bahn viele, viele Menschen verhdhnt, die in Stutt-
gart immer wieder ihrem Unmut Luft gemacht und demonstriert haben. Ich glaube, es gibt
in der deutschen Geschichte kaum eine Demonstrations- oder Protestbewegung, die so lange
so friedlich und so glaubwiirdig durchgehalten hat. Die Deutsche Bahn sollte dem mit sehr
viel mehr Offenheit begegnen.

TRIBUNE: Die Bahn hat in allen Bereichen ein groBes Imageproblem. Mit der Vorver-
offentlichung des Stresstests hat sie sich sehr unklug verhalten und gezeigt, dass man nichts
aus den Protesten gelernt hat.

ROTH: Ich glaube, die Bahn hat noch nicht realisiert, dass die Menschen in Baden-
Wiirttemberg eine andere Regierung und damit auch eine andere Politik gewihlt haben. Sie
hat noch nicht begriffen, dass man nicht alles mit Brachialgewalt durchsetzen kann. Sie hat
noch nicht gelernt, dass die Menschen — zu Recht — transparente Zahlen und Ergebnisse
wollen.

TRIBUNE: Dieses Verhalten ist einerseits noch ein Erbe der Unternehmenspolitik des
fritheren Vorstandsvorsitzenden Hartmut Mehdorn. Andererseits unterstiitzt aber auch die
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Bundesregierung diese Firmenphilosophie der Bahn. Ubrigens nicht nur bei der Bahn, son-
dern auch in anderen Bereichen der Verkehrspolitik wie beim Stralenbau: Durch die prakti-
sche Vermietung von Autobahnen entstehen bei Bauarbeiten unhaltbare Zusténde fiir die Au-
tofahrer. Kaum jemand spricht dariiber.

ROTH: Das groBie Problem der Deutschen Bahn waren tatséchlich die Plane zur Privati-
sierung. Mehdorn wollte mit dem Unternehmen auf Biegen und Brechen an die Borse, und
darunter hat die Qualitdt in der Fliche enorm gelitten. Wir haben die Zusténde in Berlin er-
lebt, als tiber Wochen kein regulédrer S-Bahn-Verkehr stattfand. Wir erleben, dass im Winter
bei Eis und Schnee die Ziige nicht fahren konnen und dass im Sommer die Klimaanlagen
ausfallen, sobald es wiarmer wird. Das sind untragbare Zustinde fiir eine Bahn, die eine 6f-
fentliche Verantwortung und eine 6ffentliche Aufgabe hat. Sie haben aber recht, es miisste
in unserem Land sehr viel mehr diskutiert werden {iber die Verantwortung fiir die Mobilitét
der Menschen. Denn es gibt so etwas wie ein Recht auf Mobilitét, aber die Moglichkeiten
sind auflerordentlich eingeschrinkt. Diese allgemeine Sucht nach Privatisierung fiihrt ja kei-
neswegs dazu, dass die Verkehrsinfrastruktur mit modernen Anforderungen und Bediirfnis-
sen Schritt hdlt. Das ist auch der Streitpunkt in Stuttgart: Brauchen wir diesen neuen Bahn-
hof iiberhaupt? Brauchen wir ein gigantisches GroBprojekt, das Milliarden verschlingt? Ein
Projekt, das zu Lasten des Ausbaus und der Angebote in der Region geht, zu Lasten des 6f-
fentlichen Nahverkehrs? Es gibt eine Untersuchung, der zufolge »Stuttgart 21« vor allem
denen hilft, die schnell durch Stuttgart hindurchrasen wollen, aber nicht den 90 Prozent der
Bahnfahrer, die in der Region rund um Stuttgart leben oder auf die Regionalbahnen ange-
wiesen sind. Diese regionalen Verbindungen werden immer weiter zuriickgefahren zuguns-
ten von Grofiprojekten, die die groBen Metropolen immer schneller zugénglich machen. Ich
komme heute schon schneller von Frankfurt nach Kdln als von Augsburg nach Memmingen.
Und das ist nicht in Ordnung.

TRIBUNE: Die Griindungsvéter und -miitter der Griinen, die ihre Wurzeln meist in der
68er-Protestbewegung hatten, wollten eine Alternative bieten: Einerseits fiir alle, die liber
die fehlenden Sozialreformen der Regierung Willi Brandt enttéduscht waren, andererseits fiir
jene, die sich mit dem Bau von Atomkraftwerken nicht abfinden wollten.

ROTH: Ich glaube, das Wichtige an der Griindung der griinen Partei in Deutschland war,
im Gegensatz zu anderen Landern, dass wir von Anfang an nicht nur eine Ein-Themen-Par-
tei waren. Nach 1968, nach der Phase der vielen starken Biirgerinitiativen und Demokratie-
bewegungen, gab es eine interessante Situation: Ganz verschiedene Gruppen wollten ihre In-
teressen in einer Partei umsetzen — Frauenrechtlerinnen, Umweltschiitzer, diejenigen, die
gegen Rassismus und Antisemitismus kdmpften, Christen und andere Religionsangehorige,
die die Schopfung schiitzen wollten, Linke, die mehr Demokratie wollten und die Vergan-
genheit aufarbeiten. Ich komme zum Beispiel aus der radikaldemokratischen Ecke. Wir
haben immer gegen Rassismus, gegen Rechtsextremismus gekdmpft, und ich wollte das
auch im Rahmen einer Partei tun. Deshalb wurde die Griindung der Partei von vielen vollig
heterogenen Gruppen getragen: Stadt und Land, Frauen und Ménner, Konservative und
Linke. Gerade das macht die Stirke der Griinen aus: Wir sind keine ideologiebasierte Partei,
sondern eine wertebasierte Partei. Unsere Werte sind Okologie, Demokratie, Selbstbestim-
mung, Gerechtigkeit, und wir sind den Menschenrechten und der Gewaltfreiheit verpflich-
tet. Gerade das hat uns in den letzten dreilig Jahren immer wieder in Konflikte gefiihrt, zum
Beispiel wenn es um die Frage ging, ob der Einsatz von Gewalt legitim ist, um so etwas wie
eine gewaltfreie Situation liberhaupt erst herstellen zu konnen. Ganz klar steht der Kampf
gegen die Atomkraft sozusagen in unserer Geburtsurkunde, aber das ist nicht alles. Es geht
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uns zum Beispiel auch um Fragen einer modernen Sozialpolitik, die nicht den paternalisti-
schen Staat will, sondern die die Menschen zu Eigenverantwortung erméchtigt. Anders als
bei anderen Parteien haben wir von Anfang an die Realitét einer Gesellschaft in Deutsch-
land, die vielfiltig ist, die bunt ist, die multireligios und multikulturell ist, anerkannt. Wir
wollen, dass der Artikel eins unseres Grundgesetzes endlich in diesem Land verwirklicht
wird. Auch das ist ein Griindungskonsens bei uns Griinen.

TRIBUNE: Seit unserem letzten Gesprich, seit den Anschligen in Mélln und Solingen,
haben sich Politik und Gesellschaft intensiv um Aufklidrung und Offenheit bemiiht. Trotz-
dem sind wir auch heute noch mit Fremdenfeindlichkeit, Rassismus und Ausgrenzung
konfrontiert. Ahnlich sieht es beim Antisemitismus aus, obwohl Deutschland wie kaum ein
anderes Land der Welt versucht hat, seine Vergangenheit aufzuarbeiten.

ROTH: Sie haben leider vollig recht mit Threr Einschédtzung. Um so wichtiger ist es, eines
auf gar keinen Fall zuzulassen: Dass die »Relativitétstheorie« in diese Fragen eingefiihrt
wird und man in falscher Beruhigung sagt: »Ja, aber relativ gesehen zu Lindern wie Oster-
reich oder Frankreich, wo es starke rechtsextreme und rassistische Parteien oder Bewegun-
gen gibt, ist die Situation in Deutschland doch gut.« Es gibt kein Land, keine Gesellschaft
auf der Welt, die eine solche Verantwortung hat wie wir, gegen Rechtsextremismus, gegen
Antisemitismus, gegen Rassismus immer und immer und jeden Tag wieder anzukdmpfen.
Das haben mir meine Eltern als historische Verantwortung mitgegeben: Nie wieder. Ich er-
lebe mit groBem Entsetzen, wie sich rassistische, rechtsextremistische Strémungen in Oster-
reich breitmachen. Wie in der osterreichischen Gesellschaft versucht wird, den Eindruck zu
erwecken, als seien alle Opfer des Nationalsozialismus gewesen, wéhrend nicht beachtet
wird, dass es auch dort viele Téter gab. Auch in unserer deutschen Gesellschaft gibt es immer
noch viel zu viele alte Nazis, es gibt neue Nazis, es gibt Rechtsextremisten, die sich in fei-
nen Zwirn kleiden, es gibt krude und inakzeptable Thesen, die trotzdem in die Mitte der Sa-
lons geraten — nicht zuletzt mit Thilo Sarrazin, der wohlgemerkt SPD-Mitglied war und ist.
Da sage ich: »Wehret den Anfingen.« Wenn es neben der Atomkraft in meiner Partei ein
Thema gibt, bei dem keinerlei Kontroversen bestehen, dann ist es das bedingungslose Ein-
treten gegen jede Form von Rassismus und Rechtsextremismus. Darauf bin ich stolz in die-
ser Partei, stolz auf die Griine Jugend, die immer und iiberall ganz vorne dabei ist, wenn De-
monstrationen stattfinden, die keine Angst hat und klar sagt: »Das ist unser Land, unsere
Gesellschaft, und wir lernen aus den grofiten Verbrechen der Menschheitsgeschichte.« Die
Debatte um Thilo Sarrazin war fir mich erschiitternd, das Jubeln iiber seine Thesen, die me-
diale Unterstiitzung. Da waren Rassismus und Antisemitismus verkleidet als Meinungsfrei-
heit, und das akzeptiere ich nicht. Rassismus und Antisemitismus fallen nicht unter die Mei-
nungsfreiheit, sondern sind aus gutem Grund in unserem Land strafbewehrt. Es muss noch
viel getan werden, bevor wir tatsdchlich sagen kdnnen, dass wir alle Konsequenzen aus un-
serer Vergangenheit gezogen haben. Ich bin 1955 geboren, aber ich habe und werde nie die
»Gnade der spiten Geburt« fiir mich in Anspruch nehmen. Ich bin die Tochter von Vitern,
von Grofivitern eines Deutschlands, das fiir die schlimmsten Menschenrechtsverbrechen
verantwortlich ist. Auch wenn meine Familie eher Opfer der Nazis war, entldsst mich das
nicht aus der eigenen Geschichte.

TRIBUNE: Von einer notorischen »Dagegen-Partei«, wie Ihre Gegner aus CDU und
FDP sie oft genannt haben, sind sie zur zweitstérksten politischen Kraft in der Bundesrepu-
blik aufgestiegen. Ihr soziales Engagement und die Anti-Atompolitik wurden von der regie-
renden schwarz-gelben Koalition zumindest in Teilen {ibernommen. Heutige griine Wahler
gehoren zum Mittelstand — frither wére das undenkbar gewesen.
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ROTH: Im Herbst der Entscheidungen vor einem Jahr hat Frau Merkel versucht, die Grii-
nen als »Dagegen-Partei« hinzustellen. Dabei kann ich Thnen bei der Union mindestens so-
viel Dagegen-Politik aufzdhlen: zehn Jahre lang gegen den Automausstieg, gegen die er-
neuerbaren Energien und das Erneuerbare-Energien-Gesetz, gegen den Emissionshandel,
gegen die doppelte Staatsbiirgerschaft, gegen die gleichen Rechte fiir Lesben und Schwule.
Die Griinen stehen fiir eine andere Politik, deshalb sprechen wir in gewissen Punkten ein
klares Dagegen aus: Wir sind gegen Atomkraft, gegen Ausgrenzung, gegen Steuersenkun-
gen fiir diejenigen, die viel mehr fiir die Allgemeinheit leisten kdnnten, natiirlich sind wir
gegen Klientel- und Lobbypolitik. Aber das ist keineswegs alles, was die Griinen ausmacht:
Erstens geht es bei uns immer und immer wieder darum, unsere Inhalte zu verbessern, und
inhaltliche Debatten vorantreiben. Dazu haben wir Zukunftsforen gegriindet, Sonderpartei-
tage zu Themen einberufen, um die sich eigentlich andere Parteien kiimmern miissten, und
fiihren stellvertretend gesellschaftliche Debatten. Zweitens, dass wir glaubwiirdig sind. Wir
wollen vor den Wahlen nichts versprechen, was wir hinterher nicht halten kénnen. Und dass
wir auch zugeben, wenn wir auf Fragen noch keine Antwort haben. Ich weil beispielsweise
noch nicht, wie eine gerechte Zukunft im Bereich der Pflege aussieht. Drittens, dass wir als
Partei sehr geschlossen sind. Trotz der Fliigel, die es bei uns gibt, werden wir als eine Partei
wahrgenommen, in der es keine personlichen Grabenkdmpfe gibt, sondern der Streit um die
Inhalte gefiihrt wird. Und viertens, dass wir eine grofe Zahl von sehr kompetenten Frauen
und Ménnern haben, die die Politik glaubwiirdig vertreten. Man hat unsere doppelten Dop-
pelspitzen immer beldchelt und uns zu einer Person an der Spitze geraten. Als Joschka Fi-
scher sich zuriickzog, hief3 es, das werde der Niedergang der Partei sein. Alles Quatsch. Wir
stehen sehr gut da, aber wir wissen, Umfragen sind Umfragen, und wir wollen Umfrageer-
gebnisse natiirlich auch in Wahlergebnisse umsetzen. Wenn wir dann in der Regierungsver-
antwortung sind, wollen wir zeigen, dass wir Politik fiir alle Menschen machen und nicht nur
fiir eine kleine Klientel.

TRIBUNE: Angesichts dessen, wie sich die Bundesregierung aktuell prisentiert, glau-
ben Sie, dass Sie gute Chancen haben, an der nichsten Regierung beteiligt zu werden?

ROTH: Ohne hiamisch sein zu wollen, glaube ich, dass wir noch nie eine so schlechte Re-
gierung hatten wie derzeit. Auch in der Vergangenheit war ich nicht immer zufrieden mit den
Regierungen, auch nicht mit der groBen Koalition. Aber die aktuelle Regierung agiert in
einem permanenten Krisenzustand. Sie verkiindet Ergebnisse, um sie zwei Tage spiter wie-
der einzukassieren; der Koalitionspartner FDP hat nur ein einziges Thema, ndmlich Steuer-
senkungen, fiir die er die Biirgerrechte opfert. Die Politik der Regierung hat weder einen
roten noch schwarz-gelben Faden. Man erkennt gar nicht, was die Koalition will, auler, an
der Macht zu bleiben. Ich glaube, es spricht alles dafiir, dass wir in einer zukiinftigen Re-
gierung zeigen kdnnen, wie man verantwortliche Politik gestaltet. Dafiir werden wir alles
tun. Natiirlich kommt es dann auch darauf an, mit wem wir zusammenarbeiten.

TRIBUNE: Der innerparteiliche Streit zwischen Linken und Realos macht nach wie vor
Schlagzeilen. Hintergrund des Konflikts sind die Gedankenspiele iiber ein politisches Zu-
sammenkommen mit der CDU. Trotz des auch bei den griinen Linken existierenden Wun-
sches nach Macht ist eine solche Koalition immer noch ein Tabu fiir sie.

ROTH: Ich bin sehr froh, dass wir immer noch verschiedene Fliigel haben, denn das be-
lebt die Debatte in der Partei. Aber die Griinen sitzen nicht in ideologischen Schiitzengra-
ben. 2005, nachdem eine rot-griine Zusammenarbeit nicht an uns, sondern an den Verlusten
der SPD gescheitert ist und die SPD sehr schnell in die groe Koalition gefliichtet ist, haben
wir einen wichtigen Beschluss gefasst: Wir sind eine eigensténdige politische Kraft, nicht
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der Juniorpartner oder das Anhéngsel einer einzigen Partei, wie viele in der SPD immer
noch meinen. Inhalte gehen vor Macht. Wir entscheiden danach, mit wem man am meisten
griine Inhalte durchsetzen kann, nicht nach den politischen Farben. Objektiv gesehen ist es
richtig, dass wir eine groflere Nihe haben zur SPD als zur CDU/CSU, auch wenn die Kon-
servativen — fiir mich bis vor kurzem unerwartet — im Moment viele fiir uns kontroverse Po-
sitionen raumen. Ich denke da nur an die 180-Grad-Kehrtwende Angela Merkels in der
Atompolitik. Vor Monaten hat sie die Laufzeiten der Kernkraftwerke verldngert und den
Biirgern etwas von der Versorgungsliicke vorgelogen, jetzt will die CDU/CSU aussteigen
aus der Atomkraft. Und wir sind der Garant, dass das auch passiert. Sehr gespannt bin ich
darauf, was die CDU/CSU jetzt in der Bildungspolitik unternimmt. Sie hat immer das drei-
gliedrige Schulsystem verteidigt, das nicht zuletzt von Griinen und internationalen Experten
als extrem unsozial gebrandmarkt worden ist. Jetzt riicken die Konservativen offensichtlich
vom alten Schulsystem ab. Sie reden sogar iiber eine Frauenquote — es passiert also sehr, sehr
viel bei den politischen Grundsdtzen. Letztlich entscheidet keineswegs nur die zahlenméfBi-
ge Mehrheit, ob eine Koalition mdglich ist, sondern es geht darum, ob die Inhalte miteinan-
der zu verbinden sind. Da stehen wir der SPD aktuell immer noch néher als der CDU.

TRIBUNE: Mit dem Bundestagsbeschluss iiber den Ausstieg aus der Atomenergie wird
Thre Politik quasi geadelt. Thre bisherigen Partner, die Atomenergiegegner, protestieren den-
noch weiter, jetzt gegen die Errichtung von Windkraftanlagen sowie den dazu gehdrenden
Stromleitungen. Womit wollen Sie diese Biirger, die nur das Ziel ihrer Proteste gewechselt
haben, iiberzeugen?

ROTH: So pauschal kann man nicht alle Biirger, die sich redlich und meist zu Recht zu
Wort melden, liber einen Kamm scheren. Es stimmt, dass mit dem Atomausstiegsgesetz un-
sere Forderungen endlich Gehdr finden, die wir seit Jahrzehnten, seit der Parteigriindung
stellen. Dennoch geht unser Protest weiter. Wir haben zum Beispiel immer noch kein End-
lager. Wenn wir 2013 mit in der Regierung sind, werden wir versuchen, eine systematische
Uberpriifung der Sicherheit der Anlagen durchzusetzen. Moglicherweise lohnt es sich dann
in Anbetracht der notwendigen Nachriistungen gar nicht mehr, die Anlagen weiterlaufen zu
lassen. Aber jetzt kommt es natiirlich auf uns an, auf griine Glaubwiirdigkeit. Wenn wir wol-
len, dass Offshore-Anlagen in der Nordsee Strom bis nach Siiddeutschland liefern, brauchen
wir Trassen. Es sind nicht die Griinen oder Biirgerinitiativen, die solche klaren Notwendig-
keiten verhindern, sondern miserable Planungen, in die die Biirger nicht einbezogen sind.
Entscheidend sind offene, transparente Verfahren, fiir die wir uns einsetzen und immer wie-
der den Dialog mit betroffenen Biirgerinnen und Biirgern suchen werden.

TRIBUNE: Experten gehen durch den Wechsel zu alternativen Energien von erhohten
Kosten von 120 bis 150 Euro je Familie und Jahr aus. Viele konnen das nicht verkraften. Mit
welchen Mallnahmen wollen Sie solche Hértefélle auffangen?

ROTH: Zunichst gilt es abzuwarten, ob diese Voraussagen iiberhaupt eintreffen. Mit
Zahlen wird bekanntlich sehr viel Schindluder getrieben. Aber wie die Zukunft auch
aussieht, die Atomenergie ist die teuerste Art der Energieerzeugung. Schon heute kdnnen
Menschen, die auf Naturstromanbieter umsteigen, feststellen, dass sie keineswegs mehr be-
zahlen, sondern zum Teil schon weniger. Ganz sicher miissen wir jedoch durch den fldchen-
deckenden Umstieg auf erneuerbare Energien und die notwendigen Stromnetze auch mit
Kosten rechnen. Deshalb ist Ihre Frage nach sozialem Ausgleich berechtigt. Es kann nicht
sein, dass sich finanziell schwache Menschen Energieeinsparungen erst gar nicht leisten
konnen. Okologie und soziale Fragen miissen miteinander verbunden sein. Als konkrete
Mafnahme kdnnte man die energetische Sanierung von Sozialwohnungen nennen, damit die
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Mieter bei den Heizkosten tatsdchlich einsparen konnen. Und wir brauchen einen Klima-
oder Energiesparfonds, aus dem sozial Schwichere unterstiitzt werden.

TRIBUNE: Mit welchen Themen auBer Atom- und Energiepolitik wollen Sie in niherer
Zukunft Akzente setzen, um auch auf Bundesebene noch stirker die Wéhler an sich zu bin-
den und wieder Regierungsverantwortung tibernehmen zu kdnnen?

ROTH: Energiepolitik heifit heute nichts weniger, als dass wir die griine Energiewende
wollen. Das wiederum heif3t auch nichts weniger als eine 6kologische Revolution, eine 6ko-
logische Modernisierung unserer Industriegesellschaft. Ich glaube, nicht zuletzt in Baden-
Wiirttemberg — und damit bin ich wieder am Anfang unseres Gespriachs — haben uns so viele
Menschen ihr Vertrauen geschenkt, weil die Schwaben durchaus auch aufs Geld gucken —
das ist ein Klischee, aber ein gutes Klischee. Man hat dort erfahren, dass man mit griinen
Ideen schwarze Zahlen schreiben kann. Wenn Sie in meiner schwibischen Heimat iiber die
Dorfer fahren, sehen Sie viele Photovoltaikanlagen. Das zeigt, dass auch in konservativen
Dorfern die Menschen sehr wohl wissen, dass sie mit erneuerbaren Energien sparen und
auch noch etwas fiir das Klima und die Umwelt tun. Es ist ihnen bewusst, dass im Bereich
Umwelttechnologien Hunderttausende neue Arbeitsplitze entstanden sind. Behauptungen,
griine Politik kénne man sich nur in guten Zeiten leisten oder Okologie und Okonomie seien
ein Widerspruch, haben wir entkréften konnen. Es ist unsere Chance, dass wir unsere Wirt-
schaftskompetenz aufzeigen, dass wir als Botschafter flir eine moderne Innen- und Gesell-
schaftspolitik stehen, dass wir die europdische Kraft in unserem Land sind, gerade in einer
Zeit, in der wir eine dramatische anti-européische Stimmung und eine Re-Nationalisierung
von Politik erleben. Mdglicherweise liegt hier einer der groBten Unterschiede der Griinen zu
all den anderen Parteien: Wir sagen deutlich, dass angesichts der globalen Herausforderun-
gen Nationalstaaten viele Probleme gar nicht mehr allein 16sen kdnnen. Wenn es um den
Frieden in der Welt geht, die Unterstiitzung der nordafrikanischen Demokratiebewegungen,
um Klimaschutz und Klimawandel oder die nukleare Abriistung, brauchen wir ein starkes
Europa. Das brauchen wir tibrigens auch, wenn es um den Frieden im Nahen Osten geht, um
die Unterstiitzung des Friedensprozesses zwischen Israelis und Paldstinensern. Fiir den Frie-
den in der Region insgesamt, an dem auch die Sicherheit Israels hangt, brauchen wir ein star-
kes Europa und nicht eines, dessen Mitglieder in aulenpolitischen Fragen wie ein Hiihner-
haufen ziellos in der Gegend herumrennen.

TRIBUNE: Wie stehen Sie zu den Plinen einer eigenstéindigen Ausrufung eines Palisti-
nenserstaates?

ROTH: Wir halten an der Zwei-Staaten-Losung fest, . . .

TRIBUNE: Das ist eine andere Frage. Im Herbst wollen die Palistinenser ohne Frie-
densverhandlungen mit den Israelis, ohne Anerkennung des israelischen Staates einen Pa-
lastinenserstaat ausrufen. Sind Sie dafiir oder dagegen?

ROTH: Ich bin dafiir, dass endlich auch die regierenden Politiker in Israel — ich spreche
ausdriicklich nicht von Israel und der israelischen Gesellschaft — verstehen, dass es im urei-
gensten Interesse ihres Landes ist, den Friedensprozess voranzutreiben, damit es zu einer
Zwei-Staaten-Losung kommt. Nur das ist es, was die Zukunft garantiert.

TRIBUNE: Aber wenn die Paléstinenser nicht verhandeln wollen?

ROTH: Mit Verlaub, der israelische Aulenminister Avigdor Liebermann gehort auch
nicht zu denen, die verhandeln wollen.

TRIBUNE: Dariiber lieBe sich sicher trefflich streiten. Da unsere Gesprichszeit abge-
laufen ist, bleibt mir nur eines zu sagen: Frau Roth, vielen Dank fiir [hre offenen Worte.

Das Gesprich fiihrte Otto R. Romberg.



